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GLAVA VI POVELJE -
PRAVDA

2 Pravo na ucinkoviti pravni lijek 1 na praviéno
sudenje: ¢clanak 47.

0 Pretpostavka neduznosti 1 pravo na obranu:
clanak 48.

0 Nacelo zakonitosti 1 proporcionalnosti kaznenih
djela 1 kazni: ¢lanak 49.

0 Izbjegavanje dvostrukog sudenja 111 kaznjavanja
zbog 1stog kaznenog djela: ¢clanak 50. ‘




CLANAK 47.

1 Svatko ¢1)a su prava 1 slobode, zajamceni pravom
Unijje, prekrseni, ima pravo na:

» ucinkovit pravni lijek pred sudom;

» pravicno, javno sudenje u razumnom
vremenskom roku pred neovisnim 1 nepristranim
sudom, prethodno osnovanim u skladu sa
zakonom;

» mogucnost da bude savjetovan, branjen 1
zastupan.




CLANAK 47.stavak 1

1. Pravo na uc¢inkovit pravni lijjek

0 Temeljl se na clanku 13. Konvencye za zastitu
ljudskih prava 1 temeljnih sloboda (Svatko c¢ija su
prava 1 slobode koju su priznate u ovoj Konvencijei
povrijedene 1ma pravo na djelotvorna pravna sredstva
pred domacim drzavnim tijelom cak 1 u slucaju kada
su povredu pocinile osobe koje su djelovale u
sluzbenom svojstvu)

0 Zastita sira — jamci pravo na ucinkovit pravni lijek
pred sudom.

0 Predmet Johnston, C-222/84, presuda 15.5.1986.
%]%Wo na ucinkovit pravni lijjek kao opce nacelo prava




CLANAK 47. stavak 1, nast.

2 Vrijedl za sva prava zajamcena pravom Unije

2 ,Prema Sudu, to opce nacelo prava Unije takoder
se primjenjuje na drzave clanice pri njithovom
provodenju prava Unije. Ukljucivanje prethodno
navedenog u Povelju nie bilo s namjerom
1zmjene sustava sudskog nadzora utvrdenog
Ugovorima, posebno pravila povzeanih s
prihvatljivosti 1zravnih tuzbi pred Sudom
Europske unije. Clanak 47. primjenjuje se na
institucye Unije 1 institucye drzava clanica pri
njithovom provodenju prava Unije.” ‘




CLANAK 47. stavak 2

2. Pravo na pravicno 1 javno sudenje

2 U razumnom vremenskom roku;

20 Pred neovisnim 1 nepristranim sudom, prethodno
osnovanim u skladu sa zakonom;

0 Svatko 1ima mogucénost da bude savjetovan,
branjen 1 zastupan.




CLANAK 47. stavak 2, nast.

2 Odgovara pravu na pravicno sudenje 1z ¢lanka 6.
stavka 1 LJP

> LRadi utvrdivanja svojth prava 1 obveza
gradanske naravi 11 u_slucaju podizanja
optuznice za kazneno djelo protiv njega,
svatko 1ma pravo da zakonom ustanovljeni
neovisni 1 neﬁ)rlstram sud pravicno, javno 1 u
razumnom roku 1ispita njegov slucaj. Presuda se
mora 1zrecl javno, all se sredstva priopcavanja 1
javnost mogu iskljuciti 1z cyele rasprave ili
njezinog diyela zbog razloga koji su nuzni_u
demokratskom drustvu radi interesa morala,
javnog reda 1l1 drzavne sigurnosti, kad interesi
maloljetnika 11 privatnog zivota stranaka to
traze, 11 u opse}gu koji je po misljenju suda
bezuvjetno potreban u posebnim okolnostima
odje bi javnost mogla bit1 Stetna za interes ‘
pravde.”




CLANAK 47. stavak 2, nast.

0 Razlike u odnosu na clanak 6. stavak 1 EKLJP:

» Podrucje primjene: nije ograniceno na sporove
koj1 se odnose na prava 1 obveze gradanskog
prava kao 1 na optuzbu za kazneno djelo;

> Predmet ESLJP Micallef protiv Malte [GC], no
17056/06

» Ne sadrzi 1znimke od nacela javnosti

» Pravo svakog da bude savjetovan, branjen 1
zastupan nije ograniceno na kazneni postupak

(EKLJP clanak 6. stavak 3 (c))




CLANAK 47. stavak 3

3. Pravo na pravnu pomoc¢

0,,U skladu sa sudskom praksom Europskog suda
za ljudska prava, trebalo b1 osigurati pravnu pomoc
u slucaju u kojem b1 u nedostatku takve pomoci
bilo nemoguce osigurati djelotvoran pravni lijek”
(presuda ESLJP-a Airey protiv Irske, 6289/73, od
9.10.1979.)

0,,Takoder postojil sustav pravne pomoci za
predmete pred Sudom Europske unije.”




Pravna pomoc¢ 1 ESLJP

0 Je 11 pruzanje pravne pomoc¢i nuzno?

» Ovisi o ¢injenicama 1 okolnostima svakog predmeta

» O znacenju onoga sto je u pitanju za podnositelja
zahtjeva

» Slozenostl mjerodavnog prava 1 postupka

» Sposobnosti podnositelja zahtjeva da se sam zastupa
» Financijskoj situaciji podnositelja

~ Sanse uspjeha u sporu

2 Predmet1 ESLJP: Steel 1 Morris protiv UK, 68416/01,
§ 61, 62, Airey protiv Irske, 6289/73, §26 ‘




CLANAK 47. PREDMETI

0 Kadi IT (C-584/10 P) 18. srpnja 2013.
0 27 (C-300/11) 4. lipnja 2013.

2 Centre public d’action sociale d’Ottignies-Louvain-la-
Neuve (C-562/13) 18. prosinca 2014.

0 Sanchez Morcillo (C-169/14) 17. srpnja 2014.
0 Csipal (C-472/11) 21. veljace 2013.

2 Mahadi (C-146/14 PPU) 5. lipnja 2014.




KADI II (C-584/10)

aJ,...temeljno pravo, koje je potvrdeno u clanku 47.
Povelje, zahtyjeva da zainteresirani bude upoznat
s razlozima na kojima je osnovana odluka koja se
na njega odnosi bilo ¢itanjem same odluke bilo
priopc¢enjem tih razloga na njegov zahtjev, ne
dovode¢i u pitanje ovlast suca nadleznog
zahtijevati od doticnog tijela da 1h priopé¢i, kako
bi mu omoguéila da obrani svoja prava u
najboljim mogucéim uvjetima 1 da odluci, potpuno
poznavajuc¢l cinjenice, je l1 korisno obratiti se
nadleznom sucu kao 1 omoguciti tom sucu da vrsi
nadzor nad zakonitos¢u predmetne odluke.” (§100
presude)




CLANAK 48.

0 Pretpostavka neduznosti 1 pravo na obranu

1. Svaki optuzenik smatra se neduznim sve dok mu
se ne dokaze krivica u skladu sa zakonom.

2. Zajamceno je postovanje prava na obranu svakog
optuzenika.




CLANAK 48., nast.

2 Odgovara clanku 6. stavku 2.1 3. EKLJP

0 Jednakog znacenja 1 opsega primjene kao pravo
zajamceno EKLJP (clanak 52. stavak 3 Povelje)

0 Prava 1z ¢lanka 6(3) EKLJP + tumacenje ESLJP:

minimalna prava koja se moraju postivati
» Koja su to prava’?

~ Clanak 6. (3) EKLJP ne spominje 1zrijekom pravo
na zastitu od samo-inkriminacije, ali to je pravo
uspostavljeno kroz praksu ESLJP (Funke protiv
Francuske, no. 10828/84, § 44.




CLANAK 48. PREDMETI

2 Radu (C-396/11) 29. sijecnja 2013.
2 Melloni (C-399/11) 26. veljace 2013.

0 Ahmed Abdelaziz Ezz (T-256/11) 27. veljace
2014.




»...dva sustava, EKLJP 1 EU su uzajamno 1 na
obostranu dobrobit pozitivnho djelovali jedan na
drugoga putem svojih sudova, koj1 su tijekom
godina pokazivali da su otvoreni prema razvoju
ljudskih prava. Kroz uzajamno postivanje,
uspostavili su uistinu harmonican odnos koji je
neophodan za postizanje koherentnosti u zastiti
ljudskih prava.” (Nezavisni odvjetnik Francis G.

Jacobs).




HVALA NA PAZNJI!




