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Znaczenie Karty praw podstawowych UE dla prawnikow
karnistow

Studium przypadku - fikcyjny scenariusz

Postepowanie gtéwne toczyto sie miedzy oskarzycielem publicznym a Alejandrem Frogiem w zwigzku z
postepowaniem wszczetym przeciwko niemu w zwigzku z powaznym oszustwem podatkowym.

Pan Frog zostat oskarzony o to, ze w swoich zeznaniach podatkowych za lata 2009 i 2011 podat
nieprawdziwe informacje, ktére narazity Skarb Panstwa na utrate dochoddéw w postaci podatku
dochodowego i podatku od towaréw i ustug (VAT).

Byt on réwniez Scigany za niezgtoszenie sktadek pracodawcy za okresy referencyjne od pazdziernika 2009 r.
do pazdziernika 2011 r., co narazito instytucje zabezpieczenia spotecznego na utrate dochodow.

W odniesieniu do dwdch spornych lat podatkowych administracja podatkowa natozyta na p. Froga szereg
kar administracyjnych, a mianowicie kary dotyczace dochoddw z dziatalnosci gospodarczej, podatku VAT i
sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Od tych kar nalezne byty odsetki, ktdre nie zostaty zaskarzone do wtasciwego sgdu administracyjnego.

Uzasadnieniem decyzji o ich wydaniu byty te same fakty fatszywych oswiadczen, ktére podat oskarzyciel
publiczny w postepowaniu karnym.

Ponadto administracja podatkowa oparta sie réwniez na niektérych oswiadczeniach ztozonych przez p.
Froga w trakcie postepowania administracyjnego.

Oswiadczenia te zostaty ztozone bez pomocy obroncy, a p. Frog nie zostat poinformowany o przystugujgcym
mu prawie do korzystania z pomocy obroncy podczas przestuchania przez organ.

Oswiadczenia ztozone przez p. Froga zostaty réwniez przywotane przez prokuratora i stanowig czesc
materiatu zgromadzonego w toku dochodzenia karnego.

Ponadto nalezy doda¢, ze w 2013 r. prawo karne panstwa przewidujgce kary za oszustwa podatkowe
zostato zmienione, zmniejszajgc sankcje do kary od 3 do 6 lat pozbawienia wolnosci zamiast kary od 4 do 8
lat, jak przewidywaty poprzednie przepisy.

Pomimo natozenia surowych kar administracyjnych prokurator chce kontynuowac proces karny i chciatby
wykorzystaé zeznania ztozone przez p. Froga podczas przestuchania w postepowaniu administracyjnym.



Pytania

1) Co prawnik specjalizujgcy sie w prawie karnym, ktéry zna prawo UE, moze argumentowaé w
ujawnionej sprawie karnej?

2) Czy prawo UE ma znaczenie dla sprawy?

3) Jakie postanowienia Karty UE sg istotne w tej sprawie?

4) Jakie podstawowe zasady wchodzg w gre w tej sprawie?

5) Czy jest jakas kwestia zwigzana z uczciwym procesem, na ktérg mozna sie powotac?

6) Czy macie Panstwo pomyst na jakas sprawe ETS, ktéra moze by¢ uznana za istotng dla rozwigzania
tej sprawy?



Materiaty dla uczestnikow

Mozna rozpoczgé dyskusje na temat tego, czy wniesiona skarga powinna zosta¢ oddalona ze wzgledu na to,
ze w innym postepowaniu skarzgcy byt juz karany za te same czyny, co mogtoby by¢ postrzegane jako
naruszenie zakazu podwdjnego karania (,ne bis in idem”), ustanowionego w art. 4 protokotu nr 7 do
europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci oraz w art. 50 Karty.

W szczegdlnosci nalezy przeanalizowaé, czy zasada ne bis in idem, o ktérej mowa w art. 50 Karty, stoi na
przeszkodzie wszczeciu postepowania karnego w sprawie oszustwa podatkowego przeciwko oskarzonemu,
na ktdrego natozono juz sankcje podatkowgq za ten sam czyn polegajgcy na ztozeniu fatszywych zeznan.

W tym przypadku sankcje podatkowe i postepowanie karne sg czesciowo zwigzane z naruszeniem
obowigzkéw w zakresie deklarowania podatku VAT.

Art. 325 TFUE zobowigzuje panstwa cztonkowskie do przeciwdziatania nielegalnej dziatalnosci naruszajacej
interesy finansowe Unii Europejskiej za pomocy skutecznych srodkéw odstraszajgcych, wskazujgc w tym
wzgledzie, ze w celu ochrony zasobdw wtasnych Unii Europejskiej panstwa cztonkowskie podejmujg takie
same Srodki do zwalczania naduzy¢ finansowych naruszajacych interesy finansowe Unii, jakie podejmujg do
zwalczania naduzy¢ finansowych naruszajacych ich wtasne interesy finansowe.

Zasoby wtasne Unii Europejskiej obejmujg VAT, co stanowi bezposredni zwigzek miedzy poborem
dochoddw z VAT zgodnie z obowigzujagcym prawem Unii Europejskiej a dostepnoscia odpowiednich
zasobow z tytutu VAT w budzecie Unii Europejskiej.

Kolejna kwestia dotyczy sztuki. 49 oraz zasady lex mitius. Chodzi tu o kwestie wstecznego stosowania
przepisu karnego, gdy jest on korzystniejszy dla oskarzonego.

Inna kwestia wyfaniajgca sie z tej sprawy zwigzana jest z art. 47 Karty oraz do zasady sprawiedliwego
procesu i dostepu do adwokata.



