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Przeswietlenie art. 47

& Skuteczne érodki prawne
b [odwotawcze] w przypadku
naruszenia praw wynikajgcych z
prawa UE (ust. 1)

Cechy rzetelnego postepowania (ust.
2)

Pomoc prawna (ust. 3)
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Zakres stosowania: skrot

g Elementem kontrolnym jest istnienie praw pochodnych UE o skutku
B bezposrednim (szerszym niz EKPC)

* Nie zastanawiaj sie zbytnio, kto moze sie na nig powotywac
(kazdy!)
* Nie zastanawiaj sie zbyt dtugo nad tym, kto moze jg egzekwowac
(kazdy sad UE i sad krajowy zajmujacy sie prawem UE)




Ostrzezenie: Dwie funkcje art. 47 KPP

Zapewnienie sprawiedliwego funkcjonowania sadéw
UE oraz mozliwosci kontroli aktow prawnych UE .

Ale takze:
Sprawiedliwe dziatanie sgdow krajowych , mozliwos¢

kontroli aktow krajowych (jezeli w gre wchodzi prawo
UE)




- Niewtfasciwego traktowania przez panstwo
cztonkowskie praw wynikajgcych z prawa UE (wbrew
standardom
okreslonym w catym
prawie UE), lub

- Srodki instytucji UE
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Dostep do sadow UE?

* Legitymacja procesowa do zaskarzania srodkow
UE do saddow UE jest bardzo ograniczona (art. 263
ust. 4 TFUE).

* Mozliwosc¢ uzyskania stwierdzenia niewaznosci w
trybie prejudycjalnym na podstawie art. 267
TFUE.

— Kompletny system?
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Srodki prawne [odwotawcze] od decyzji UE?

Cata kwestia dotyczgca rzetelnosci
postepowania antymonopolowego
przed Komisjg = odwotanie do
Sadu, a nastepnie do TSUE
Trudniej z sankcjami wymaganymi
przez ONZ (za wspieranie
terroryzmu). Ostatecznie UE
stwierdzita, ze muszg one podlegac
przegladowi.
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Srodki prawne [odwotawcze] od decyzji panstw
cztonkowskich*

Prawo do poddania kazdego srodka panstwa
cztonkowskiego petnej i sprawiedliwej kontroli sgdowe;j.
Jesli chodzi o decyzje sgdowe, przejdzmy do
sprawdzenia nalezytego procesu. Jezeli jest to sprawa
administracyjna, przystuguje prawo do kontroli sgdowe;j.
Oczywiscie wiekszos¢ systemow krajowych zawiera juz
system kontroli sgdowej. Na poczatek zasada
rownowaznosci.

* W gre musi wchodzi¢ prawo wywodzgce sie z UE
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Poza autonomia i rOwnowaznoscia

,Prawo UE co do zasady nie wymaga od panstw cztonkowskich, aby
w celu zapewnienia ochrony praw, ktore jednostki wywodzga z prawa
UE, ustanowity przed swoimi sgdami krajowymi srodki prawne
[odwotawcze] inne niz te, ktore zostaty ustanowione w prawie
krajowym” = zasada rownowaznosci.

Za mato!

S

W koncu art. 47 KPP ma zastosowanie przede wszystkim do instytucji
UE (a wiec rdwnowaznosc nie jest punktem wyjscia). W niektorych
przypadkach skutecznos¢ moze by¢ zapewniona jedynie poprzez
rozszerzenie krajowych srodkow prawnych [odwotawczych].




Powiekszenie: wyjscie poza
rownowaznosc

Przyktad: brak kontroli sgdowej nad decyzjg komisji ds.
azylu zmieniajgcg poprzednia decyzje.

Jezeli jednostka nie ma skutecznego srodka prawnego
[odwotawczego] od ewentualnego naruszenia jej praw
wywodzacych sie z UE =, sad krajowy musi przyznaé
srodek prawny [odwotawczy], nawet jezeli prawo
krajowe go nie przewiduje (istnienie Srodka prawnego
[odwotawczego])

- odwotanie musi mieé skutek

zawieszajgcy(skutecznosc srodka prawnego
[odwotawczego])




Co to jest prawo UE?

Prawo do przyjecia wniosku. Art. 33 ust. 2 lit.
d) dyrektywy 32/2013.

Co to jest ,,nowy element”?

2. Panstwa cztonkowskie mogg uznac¢ wniosek o
udzielenie ochrony miedzynarodowej za niedopuszczaln
tylko wtedy, gdy: (d) wniosek jest kolejnym wnioskiem,
ktorym nie pojawity sie ani nie zostaty przedstawione
przez skarzgcego zadne nowe elementy lub ustalenia
dotyczgce badania, czy skarzgcy kwalifikuje sie jako
osoba objeta ochrong miedzynarodowg na mocy
dyrektywy 2011/95/UE




Sady panstw cztonkowskich muszg

potwierdzi¢ wiasciwos¢
143 ... jezeli z catoksztattu systemu prawnego
danego kraju wynika, ze nie istnieje zaden srodek
prawny [odwotawczy], ktory pozwolitby zapewnic,
chocby posrednio, poszanowanie praw, jakie
jednostki czerpig z prawa Unii.

144 Do sadow krajowych nalezy zatem stwierdzenie,
ze sg one witasciwe do rozpoznania skargi wniesionej
przez zainteresowanego w celu obrony praw
zagwarantowanych mu w prawie Unii, jezeli krajowe
przepisy proceduralne nie przewidujg w takim
przypadku takiej skargi. FMZ, FNZ



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=226495&pageIndex=0&doclang=en&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=5863903

Srodek prawny [odwotawczy]
musi by¢ skuteczny

Odwotanie musi miec skutek zawieszajgcy

Odwotanie nie jest wykluczone z uwagi na powage
rzeczy osqgdzonej

Zgodnosc¢ z innymi prawami UE:
jezeli nie zbadano zasady non refoulement, srodek
prawny [odwotawczy] nie byt skuteczny.

- Ponowne badanie mozliwe nawet bez nowych
faktow.




Skutecznosc¢: normy proceduralne

= = Terminy sg w porzadku, jesli sg rozsadne (C-583/11
&N /nuit)

 Dosc dtugi czas trwania postepowania (C-238/12 P,
B FLSmidth) = roszczenie przeciwko samemu Sgdowi
1 Najwyzszemu!

Prawo do zgdania tymczasowej ochrony (C-278/13
P(R), Pilkington Group)
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Sprawiedliwos¢ proceduralna

Rownos¢ srodkow procesowych (zawsze watpliwa w
odniesieniu do postepowan Komisji i opinii rzecznika
generalnego)

Sprawiedliwe i publiczne rozpatrzenie sprawy sgdowej

Prawo do obrony (wyroki zaoczne i wezwania w
drodze publicznego ogtoszenia)

Prawo do poznania przyczyn (tj. obowigzek podania
przyczyn)
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Powiekszenie: obowigzek uzasadnienia

...Art. 47 Karty wymaga rowniez, aby w ramach kontroli
zgodnosci z prawem powodow, ktore stanowig podstawe
decyzji o umieszczeniu lub utrzymaniu w wykazie danej
osoby ... sgdy Unii Europejskiej czuwaty nad tym, aby ta
decyzja, ktora dotyczy indywidualnie tej osoby, zostata
podjeta na wystarczajgco solidnej podstawie faktycznej.
kontrola sadowa [...] powinna dotyczycC tego, czy te
powody lub przynajmniej jeden z nich, uznany za
wystarczajgcy sam w sobie na poparcie tej decyzji, s3
uzasadnione. C-584/10 P Kadi, Sgd Najwyzszy, 2013 r



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=139745&pageIndex=0&doclang=en&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=6153010

‘ ! 7? The University of Edinburgh

Pomoc prawna — zarys

#=. Zarowno w odniesieniu do kosztéw sgdowych, jak i
B Prawnych.
=™ % Nie tylko osoby fizyczne (C-279/09, DEB), co jest
= oczywistg konsekwencjg tego, ze jest to zabezpieczenie
g Praw wywodzacych sie z UE.
_® Prawo uzaleznione od wymogdéw skutecznosci: odmowa

d udzielenia pomocy prawnej moze by¢ uzasadniona,
poniewaz nie szkodzi nadmiernie prawu Jednostkl do

s obrony. w
| = oot
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Powiekszenie: uzasadnienie pomocy prawnej

Koniecznosc¢ sprawdzenia: ,,przedmiot sporu; czy
skarzagcy ma uzasadnione szanse powodzenia;
znaczenie tego, co jest zagrozone dla skarzagcego w
postepowaniu; ztozonosc prawa witasciwego i
procedury; oraz zdolnosc skarzacego do skutecznej
reprezentacji. W celu dokonania oceny
proporcjonalnosci sad krajowy moze rowniez wzigc¢ pod
uwage wysokosc¢ kosztow postepowania, na poczet
ktorych nalezy wptacic zaliczke, oraz to, czy koszty te
moga stanowic przeszkode nie do pokonania w
dostepie do sgdu”. DEB



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=83452&pageIndex=0&doclang=en&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=6260704
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Dziekuje. Czy majg Panstwo pytania?




